Dr. Folker Jennifer (aljegyzd): Mar van egy hatdrozat, igen, tehat hogy akkor azt vissza kell
vonni.

Acs Tari Béla (képviseld): Igen.

Dr. Folker Jennifer (aljegyzd): A gyermekeknek valahogyan, a bursa timogatast vissza kell
fizetni, vissza kell fizetni az onkormanyzatnak, az onkormanyzatnak valamilyen tton modon
vissza kell utalni az egyetemnek, az oktatasi intézménynek. Hogy volt-e mar ilyenre példa is, hogy
ezt, hogy lehet lezongorazni, azt nem tudom, de akkor innentdl kezdve atadnam a testiiletnek szot.

Fehér Tihamér (képviseld): Azt mondom egyébként, hogy én tartom magam ahhoz a dontéshez,
amit akkor hoztam, abban az azon az napon. En azt mondom, hogy barkinek, akinek a gyerekérsl
van sz6 most, hogy nevelje vagy ne nevelje, barkinek. 066, nem nézzem. En nem, én nem nézem.
Tehat én azt mondom, ¢én ezt ezt tartom magam. Kett6. Azt szeretem ezzel kapcsolatban még
mondani, hogy 660, hogy 000, az a kérdés egyébként, hogy egyébként ti hogyan alltat ehhez a
dologhoz hozza?

Acs Tari Béla (képvisel6): En tartom magam-

Pethes Jozsef (polgarmester): Pillanat! Akkor most annyit kérek, hogy akkor a szot mar Péter
jelezte. hogy 6 is hozza akar szolni.

Proksa Péter (alpolgarmester): Kérdezni szeretnék az aljegyzé asszonytol, hogy ez a személyes
érintettség kategorian beliill mekkora rokoni fokig nézi ez a rendelet? Tehat hogy adott esetben
példaul oké, hogy sajat gyermek, nevelt gyermek, unoka, iikkunoka, dédunoka. Meddig nézi ezt,
vagy oldalagi vonalon ezt meddig nézi? Az oldalagi vonal érdekel engem most elsésorban.

Dr. Folker Jennifer (aljegyzo): Hozzatartozok a Ptk fogalomra hivatkozik, ami hazastars,
egyenesagbeli rokon, drokbefogadott mostoha és nevelt gyermek. Az 6rokbefogadd a mostoha és
nevel6szilo és a testvér. Tehat ennyi, ami a Ptk-hoz, illetve a kozeli hozzatartozok.

Proksa Péter (alpolgarmester): Tehat akkor mondjuk, hogy ha masodik unokatestvéremnek a

s

Dr. Folker Jennifer (aljegyz6): Nem vonatkozik ra a kozeli hozzatartozé fogalom.

Agoces Istvan (képviseld): Ettol fiiggetleniil, ha valaki ugy érzi, hogy 6 elfogult abban a
dontésben,-

Proksa Péter (alpolgarmester): Igen, ezért kérdezem.
Agocs Istvan (képvisel6): Ha 6 személyesen érintett,-

Dr. Folker Jennifer (aljegyzo): Akkor igen. Tehat ezért mondom, hogy ez mindenkinek a sajat
belatasara van bizva-

Proksa Péter (alpolgarmester): Azért kérdezem...
Dr. Folker Jennifer (aljegyzé): Hogy jelenti-e 6 személyes érintettségét vagy sem.

Proksa Péter (alpolgarmester): Ezzel még kérdeznék ezzel kapcsolatban Istvan, neked a
csaladodban nincs ilyen?

Agécs Istvan (képviseld): Milyen?

Proksa Péter (alpolgarmester): Ilyen, aki esetben esetben te nem valamilyen szempontbol te
érintett vagy nem volt itt az igénylok kozott olyan tanuld, aki ugye a te csaladodon beliil,
rokonsagodon beliil a faluban érintett lenne ebbdl a szempontbol?
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Agoécs Istvan (képviselé): En nem tudok rola.

Proksa Péter (alpolgarmester): Nem?

Agocs Istvan (képviseld): Kire gondolsz? Nem tudom?
Proksa Péter (alpolgarmester): Hat Kémives Bendeguzra.

Agoécs Istvan (képvisel6): Jo, a Kémiives Bendeglzra? Hat a Kémiives Bendeglizékat sem
szavaztuk mi meg.

Proksa Péter (alpolgarmester): De szavaztal benne? Azért kérdezem, mert polgarmester ur ilyen
szempontbol-

Agocs Istvan (képvisel6): Szavaztam.

Proksa Péter (alpolgarmester): Szavaztal benne, azt kérdeztem.

Agacs Istvan (képviseld): De nem szavaztam meg.

Proksa Péter (alpolgirmester): De, de érintett voltal benne, mint a polgarmester Gr. Magad
belatasabal.

Agécs Istvan (képvisel6): En azért nagyon nagyon tavol vagyok.

Acs Tari Béla (képvisel6): Ilyen alapon, ilyen alapon a polgarmester ur gyermekesi is-

Proksa Péter (alpolgirmester): A polgarmester ur ilyen szempontb6l a nevelt gyermeke nem vér
szerint, a tiéd viszont akkor vér szerint. En err6l mondanam.

Agocs Istvan (képviseld): Ervin vér szerint?

Proksa Péter (alpolgarmester): Nem az Ervin, nem az Ervinrél. En a én a Kémiives Bendegiiz
vonaldrél kérdeztem ilyen szempontbdl, hogy te nem voltal. Te szavaztal, te szavaztal, te szavaztal.
Ezt szeretném kérdezni, és a tobbieket addig szeretném, ha csendben maradnanak. Megkérdezni,
hogy szavaztal benne, mert akkor te az én meglatasom szerint ugyanolyan érintett vagy, mint jelen
esetben a polgarmester ur, ha nem vér szerint, de-

Acs Tari Béla (képviseld): A3aa ez dsszehasonlithatatlan.
Proksa Péter (alpolgarmester): Szerintem nem.
Acs Tari Béla (képviselé): Nevetséges,

Proksa Péter (alpolgiarmester): Sok minden mas is nevetséges, amit csinalunk jelenleg testiileten
beliil. En meg tgy gondolom. De ezt én. Pénzrol van sz6, és négy tanulobol, négy tanulébél az
€lozo testiilet a koltségvetést ugy allitotta ossze, hogy mind a négy tanuld Bursa Hungarica
dsztondijban tudjon részesiilni. Erre megvan, megvolt, meg is van a sziikséges keret, amit most
igy ranézésre meg jo érzésbol meg meg nem tudom mibél kifolyolag dontott el a testiilet, dontott
el a testillet a szamokat. A lelkiismeret nem irhatja feliil, tehat egy NAV altal leadott kereseti
igazolast a te meglatasodhoz, lelkiismereted ugy gondolom, nem irhatja feliil. En gy gondolom.
Irhatja szerintem Szerintem meg nem. Szerintem meg nem, mert ilyen szempontbdl te jobban élsz,
mint én egész csaladostul. Ebbol a szempontbol. A Valosag az meg megint més. Ja, értem.

Acs Tari Béla (képviselé): Papir, papir a WC-n pont...

Proksa Péter (alpolgarmester): Mondom, mondom NAYV iltal kiadott kereseti-- Nemzeti Ado és
Vamhivatal éltal kiadott igazolast nem gondolnam, hogy a WC papirral kéne egy szinten emliteni.
Béla, ne haragudj, ettdl kicsit komolyabb hozzaallast szeretnék a részedrol. Elnézést.
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Agécs Istvan (képvisel6): Szerintem meg higgadtak vagyunk.

Proksa Péter (alpolgdrmester): Haldl higgadtak vagyunk. En tényt kozoltem, tényt kozoltem, és
szeretném, ha ez meg lenne beszélve, mert két tanuld a faluban diszkriminalva van. Ez meg az én
meglatisom, és megvan a jogszabalyi hattér, hogy mi alapjan allitom, hogy diszkriminalva van.
Csak mondom. Figyelek. Figyelek. Koszonom a szot. Egy, de veled egyetértek a tovabbiakban is.

Fehér Tihamér (képvisel6): Amit mondtam, én tartom magam. Azt szeretem, akkor val6jaban az
eloz0 tgynél ugyanaz lesz. Még egy otlet kell. Kettd, én azt mondom, hogy egyébként azt
targyaltuk is, hogy ez benne volt a koltségvetésben ugye rakva. Ez az el6z6 év koltségvetésnek
egy része, amit most ugye mi bolygatunk, tehat a jovo évi koltségvetés ugye azt pedig nem tudom,
ebbe nem volt, volt sz6, vagy nem volt szd, szoval mindegy, de azt majd mi allitjuk 6ssze, ha ez
most igy most kérdéses, ugye? Jol mondom? Hat valamilyen szinten ilyen jo. Oké, jo, de ez mar
bent nem megy. De ez amlgy is mar egyszer el fog... De amigy is olyanrdl beszéliink, hogy
egyébként benne volt, tehat nem volt plusz koltsége ennek sehol se, ez benne volt. Ez a pénz
maximum visszamegy, de akkor én azt mondom, hogy ti beszéltétek meg egymassal, mert akkor
ez valahol egy személyes intézése, és nem, és ez nem- Mert ez személyes intézése. En most
elmondom, keretelet azért, hogyha, ha jogilag nézve és nem a nem a be-beszamoloérél beszéliink,
hanem benne volt a koltségvetésben ez az dsszeg, és mi ezt a pénzt lekértiik, és mégis vissza kell
adjuk, ugye? Mert most arra megy ki, akkor ez egy személyes intézése, és ezt mi nem tehetjiik
meg. Nekem ez a véleményem. En nem vagyok senki mellett egyébként, nehogy félreértsék, de ez
akkor személyes intézése, és ezt nem tehetjiilk meg, mert nekem ez a véleményem.

Agocs Istvan (képviseld): Ilyen esetben egyébként az a szokas, ha a kifizetés megtortént, az a
bevett gyakorlat pontosabban, ha a kifizetés mar megtortént, de kideriil, hogy jogtalanul tortént,
altalaban nem kell visszafizetni, hanem a kovetkez6 kifizetés nem torténik meg. De nem, mert ez
minden évre egy palydzat, tehat itt nincs kdvetkezmény. Ez egy részre is csak Egyszeri alkalmas.
Tehét ez adott évre szol. Tehat itt nincs- Ertem, de az elsé részlet ugye mérciusban kifizetésre
keriilt, az otvenezer forint, a masodik meg majd szeptember vagy oktoberben fog kifizetésre
keriilni. Es az els6, ami mar tgy, az altaldban ilyen szocialis juttatas, nem vesznek vissza, hanem a
kovetkezo nem kertil kifizetésre. Amennyiben ez a kettd, kett6 Gigy téle nem, nem tudjuk, hogy.

Dr. Folker Jennifer (aljegyz6): Azért az, hogy ez a bevett gyakorlat, ezt azért igy nehéz. Tehat
hogy ezt ne mondjuk igy, hogy ez a bevett gyakorlat, és majd bizunk abban, hogy... Tehat ha egy
dontés sziiletik, akkor az ugy sziilessen, hogy tudjuk, hogy mi a kdvetkezménye, nem az, hogy
bizunk abban, hogy...

Fehér Tihamér (képvisel6): Vissza kell fizetni, az biztos. Ez szaz szazalék.

Agocs Istvan (képviseld): Bele van keverve, tehdt egyetem is, ez mas arami szervezet.
Egyébként itt azért lett az onkormanyzat hataskor, illetve a képviseld testiilet elé ir ez a dolog,
mert ugye szocialis alapon torténd tamogatastol van szo6, amit helyben ismernek, és mi ugy itéltik
meg szerintem a Béla is, hogy a polgarmester szocidlis, illetve gyermekei szociilisan nem
raszorultak, ezért tortént. Es ez a szavazis- De most nem errdl beszéliink. Most a személyes
érintettségrol beszéliink, nem arrél, hogy jar-e a gyerekeknek vagy sem. Ugyhogy szeretném meg
1s megkérni a képviseld urakat, hogy a személyes érintettség téma korénél maradjunk. Ne térjiink
vissza oda, hogy a NAV-os igazolas WC papirja vagy sem, hanem a személyes érintettséggel.

Proksa Péter (alpolgarmester): Oriilok, hogy van olyan képviselétars, aki szerint igen. Ez ugye
egy kicsit érdekes, megmozgato.

Dr. Folker Jennifer (aljegyzd): Tehat az a kérdés, hogy a polgdrmester urnak a képvisel6testiilet
szerint be kellett volna jelenteni, illetve nem, és annak fiiggvényében, ahogy dontenek, mi lesz a
végkifejlete a dontésnek. Tehat, hogy ennél maradjunk, mert a kormanyhivatali észrevétel errdl
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sz6l, nem arrdl, hogy szocialisan raszorultak-e vagy sem, mert ezt nyilvan a kormanyhivatal sem
latja, hogy ki az, akinek nagy értékii gépjarmii all a parkoldban vagy sem. Tehat hogy nem errdl
van itt szo, hanem a személyes érintettség bejelentésérél. Ennek fényében legyen szives mindenki
a jovoben a személyes érintettségét, ha azonos vezetéknévvel fut egy temetési kérelem. Nem
tudom, vidéki vagyok, nem értek hozza, de gondolom a temetési kérelemnél is felmeriilhetett
volna ennek az esetkore.

Acs Tari Béla (képviselé): Ez nem szémit.

Proksa Péter (alpolgarmester): Hat miért nem? Miért nem szamit Béla? Ez nem szamit, Béla?
Semmi.

Fehér Tihamér (képviseld): Ez igaz.
Acs Tari Béla (képviseld): Masodunokatestvér meg ilyesmi?

Agoces Istvan (képviseld): Nem, nem mas, mert személyes. Nyilvan a ptk hozzatartozo6 fogalmara
hivatkozik, de ettdl fiiggetleniil, mivel az Motv. azt mondja, hogy kizarhato, az mérlegelési
jogkort jelent.

Proksa Péter (alpolgdrmester): igy van.

Agécs Istvan (képviselo): De a Ptk-ban nincs benne a masodunokatestvér. Nincsen. Egy
csusztatas torténik szerintem-

Proksa Péter (alpolgarmester): De a személyes érintettség-

Dr. Folker Jennifer (aljegyz6): Ami ott bent benne van, a nevelt gyermek benne van. Es mi kell
chhez, hogy nevelt gyermek legyen? A képviselo tudja, mi az a nevelt gyermek? Van ez valahol
Jogszabalyilag deklardlva, hogy mi az a nevelt gyermek?

Agées Istvan (képvisel6): Hat ha a Ptk szerint a nevelt gyermek esetében érintettséget kell
bejelenteni. De mi a nevelt gyermek? Nem az a kérdés, hogy be kell-e jelenteni vagy sem, hanem
mi szamit nevelt gyermeknek.

Proksa Péter (alpolgarmester): Ertem, én értem a kérdést.

Dr. Filker Jennifer (aljegyzo): Ha én egy hazban élek, ha én egy neveldotthonban gondozo
vagyok, és ott vagyok hétf6tol péntekig, ott alszom, akkor a nevelt gyermekem a gondozott
gyermek? Még a zsebpénzt is a gondozé adja neki.

Agécs Istvan (képviseld): Most télem varja el? Hat igen. Hogyha 6n tudja, hogy mi a nevelt
gyermek. A Ptk arra hivatkozott-

Dr. Folker Jennifer (aljegyz6): Nem irja le a Ptk.

Agocs Istvan (képviselo): Egyéb jogszabaly sem irja le, kereste? Akkor én ezt honnan tudnam,
hogy mi értelmezése. Ez cinizmus.

Dr. Folker Jennifer (aljegyz6): Nem, nem cinizmus.

Proksa Péter (alpolgarmester): Ez nem, hat ez egy tény. Hat ez. Hat ezen alapul egy fogalom
meghatarozasa, ami nincs leirva. Beszéljiink ezen.

Fehér Tihamér (képviselé): Igazat nyerjen gyerek. En most azt mondom, hogy az is mar igazol6.
A nevelt gyermek az valosziniileg szerintem is nevelt gyermek. Azaz az, aki akit felneveltek a Ptk
szerint vagy hogyan? En Szerintem ez igy van, hogy az a nevelt gyermek. Most az a kérdésiink,
hogy most akkor kizarjuk-e a szavazasbol a polgarmestert? Ez a kérdés, hogy a nevelt gyermek
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sz0... sajnos azt kell mondani, hogy nevelt gyermek, az tényleg az, amit te mondasz. Tehat az, aki
aki velem él, tehat ez nekem is az.

Agébes Istvan (képviseld): Mint a sajat, kivéve a genetika. Ennyi a nevelt gyermek.

Fehér Tihamér (képviselo): De attdl fliggetleniil az a kérdés itt most, hogy ha ezt most mi
masképpen, én nektek kérek, nektek irtam, hogy a nevelt gyermek szerintem az, aki velem €l. De
de az, amit ugye az elébb targyaltunk, az az, hogy hat. Ha most ezt itt kivessziik ebbdl a tévés
korbdl, nem lesz polgarmester, akkor is kettd kettd, igaz? Akkor mi lesz ebben a szituacioban?
Ilyenkor a teend6? Ez a kérdés.

Dr. Folker Jennifer (aljegyz6): Addig szavazzunk, amig nem lesz valami mas jellegii dontés,
vagy nem lesz donteés.

Proksa Péter (alpolgarmester): Szeretnék egy mondatot. Nekem volt olyan parom, akinek volt
gyermeke és nem a nevelt gyermekem. Ennyit szeretnék mondani.

Agocs Istvan (képvisel6): Hogy jon igy ez azért mégis?

Proksa Péter (alpolgdrmester): Hat gy, hogy nem az én nevemen nem, nem, nem vagyok f¢l
szerint itt nincs a nevemre véve semmi. Es annak idején ¢ltem vele fél évig egy haztartasban.

Acs Tari Béla (képviseld): De a Jozsi az teljesen mas.

Proksa Péter (alpolgarmester): Ja, értem.

Dr. Folker Jennifer (aljegyz6): Mire gondol a képviselo ar egyébként?

Acs Tari Béla (képvisel6): Hat mer mi itt éliink, itt éliink. Itt éliink, onnan tudjuk.
Agaocs Istvan (képviseld): Hat igen., igen.

Proksa Péter (alpolgarmester): Hat Istvan.

Agécs Istvan (képviseld): Es az pedig, hogy a hivatkozott 6n arra, hogy a gyermekek ritkéan
vannak havonta egyszer van itthon, nem tudni. Akkor viszont csak a lakcimkartya alapjan tartozik
ide. Tehat akkor miért az djiregi onkormanyzat kell, hogy az sztondij egy részét- Nem tudom
miért lakos itt. Na de akkor ujiregi, akkor egyébként meg csak havonta egyszer jon haza, és nem
tekinthetd nevelt gyermeknek, ellentmondanék.

Proksa Péter (alpolgarmester): Ezt azért, ezt azért ne. Ezt a torvényt szintén ne irjuk folil
szerintem itt ezt a magyarorszagi lakhatasi torvényt. Szerintem ezt ne irjuk feliil.

Acs Tari Béla (képviseld): De minden torvényt gy értelmezziink, hogy ahogy az nektek jo.

Proksa Péter (alpolgarmester): Nem, nem, csak hogyha van egy mas fogalom meghatarozas,
mint a nevelt gyermek fogalma, akkor légyszives nevezzétek meg, hogy mi az a fogalom, amirdl
nem ir a jogszabaly. Mert ha el tudjatok mondani, akkor ték jo, De ha nem, ennél egyszeriibb
dolgot sem. Csak mondom. Lasd teriiletalapu tamogatas. Ennél egyszeribbet sem tudtok, mint
fogalmat, csak mondom.

Fehér Tihamér (képviseld): Péter, haladjunk.
Proksa Péter (alpolgarmester): Haladjunk, haladjunk.

Fehér Tihamér (képviseld): Az a kérdés, hogy kizarjuk-e a polgarmester szavazasnal az elsé
kérdés. A véleményem nekem az, hogy szerintem neked van igazad, és a nevelt gyermek az nevelt
gyermek. De akkor is tartom magam ahhoz, mert igazad van a nevelt gyermek kérdésében
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szerintem most ebben a témakorben, de én akkor is tartom magam ahhoz, hogy azt a szavazatot,
amit el6szor meghoztam, azt én mai napig fogom hozni.

Proksa Péter (alpolgarmester): Okeé.

Fehér Tihamér (képviselé): De akkor ketté kettd. Ha zongorazunk, akkor le. Kizarjuk a
polgarmestert a nevelt gyermek tévés korbél, a szavazasbol. Ugye ez az elsd kérdés. Ezt most
kiket, kinek jeldltiik? ilyen?... Akkor menjiink, menjiink turazni. Erintett. Akkor kizarjuk a
szavazasbol. Zarjuk ki. Zarjuk ki.

Proksa Péter (alpolgarmester): Szeretném kémi akkor mas érintettek kizarasat is a
szavazasokbol. Ilyen szempontbol temetési segély esetében Acs Tari Béla urat és a te esetedben
pedig szeretném majd Komiives Bendeguz esetében zarjunk ki.

Fehér Tihamér (képviseld): Egyébként egyébként. Bocsanat Péter, de valamilyen szinten ez is
igaz.

Proksa Péter (alpolgarmester); Koszonom.

Fehér Tihamér (képviselé): Nagyon pici a falu, azért ezt nem rosszbol, rosszbdl, de nem
rosszbol partol. Nem rosszbol, nem rosszbol. Nagyon pici ez a falu, tehéat lehet, hogy Ggy is
elmegylink egy ilyen érintettség kérdés felett, hogy észre se vessziik egyébként, hogy érintettek
vagyunk. Ezért van leirva pontosan, hogy mi ezen esetben vagy érintett kdzeli hozzatartozoja és
ott van a PTK-ban és nincs a masodunokai részében. Jo, csak mondom, hogy egyébként-

Agéces Istvan (képviselé): Azért nem tudom.

Fehér Tihamér (képviselo): Nem allitottam azt, hogy pontosan igy volt és hogy nagyon kozel
ment.Kémiives Bendegtzzal mi legyen?

Acs Tari Béla (képviseld): Es neki azt mondta, hogy nem.
Fehér Tihamér (képviseld): Igen, azt mondta, hogy-
Acs Tari Béla (képviselé): Mert nem raszorult szocialisan.
Agocs Istvan (képviseld): Szocidlisan, hat, ha valaki-

Proksa Péter (alpolgiarmester): Azért nem raszorult, mert a Lovas Kft. azonos a Lovasz
Csabaval, azért nem raszorult.

Agocs Istvan (képviseld): Jo, jo, igen.
Pethes Jozsef (polgarmester): Kémives Alex Bendeguz.
Proksa Péter (alpolgarmester): Tudom, de a Lovas Kft. az nektek azonos a Lovasz Csabaval.

Fehér Tihamér (képviseld): Egy olyan helyzet, hogy egy nagyon jol miikodé falu vagyunk, ahol
egyébként nagyon jo, igazan gazdag hozzd mellékletek vannak, és nagyon jol szerzi mindenki a
pénzét. Valamilyen szinten senki nem raszorult, senki. Aki nagyon raszorult lenne igazabol az a
Witzl Szabinaék szerintem, ha ott valaki. Jo] mondom Witzl Szabinanal, ha ott valaki egyetemre
menne, vagy nem is tudom, de-

Proksa Péter (alpolgdarmester): Hat legyen, igen, hogy mondod, menj egyetemre. igy van.

Fehér Tihamér (képviselo): Ha most ennyire belemennénk ebbe a témakorbe, de egy NAV iltal
kiallitott dokumentum, amivel mi nem vagyunk jogosultak ezt feliilvizsgalni, az, ami nem tudunk
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csinalni, és ugye én fogok egyszer az én fiammal vagy lanyommal esetleg és lesz egy szazmillios
bevétel a cég mogott. Nekem akkor is csak 200 ezer forint lesz a netto fizetésem. Bocsanat.

Proksa Péter (alpolgarmester): Mert a Fehér General Bau Kft. nem azonos a Fehér Tihameérral.
Ezt szerettem volna megvilagitani. Igen. Ezt szerettem volna, igen.

Dr. Folker Jennifer (aljegyzd): Akkor probaljuk meg ezt igy révidre zarni vagy bezami, hogy a
hatarozatokat feliil kell vizsgalni, és akkor, ha felmeriil a polgarmesternek a személyes
érintettsége, akkor Gjra szdmoljadk. Ez megtortént a polgarmester figyelmen kiviil hagyva. Igy
megaéllapitjuk, hogy kett6-kettd a szavazati arany, igy eltéré eredmény sziiletett. Ellenben dontés
nem sziiletett, igyhogy akkor, ha ez igy lezajlik, akkor Gjra kell targyalni a két gyermek kérelmét.
Ugyhogy akkor legyen szives a testiilet tjra targyalni ennek a két gyermeknek a kérelmét. Szakéacs
Bianka és Szakacs Dominik Bursa Hungarica tamogatasara iranyuld kérelmét a testiilet akkor
legyen szives Gjra targyalni.

Fehér Tihamér (képviselo): En tartom magam.

Proksa Péter (alpolgarmester): En is tartom magam.

Agocs Istvan (képviseld): En is. Hat akkor kett6 kettd.

Acs Tari Béla (képvisel6): En is.

Proksa Péter (alpolgarmester): Oké. Menjiink tovabb.

Dr. Folker Jennifer (aljegyzd): Akkor nem sziiletett donteés.

Pethes Jozsef (polgarmester): Jo, menjiink tovabb.

Fehér Tihamér (képviseld): Ez akkor most minden napi rendi pontunk?
Proksa Péter (alpolgarmester): Igen. Igen, igen, igen, igen, igen.
Fehér Tihamér (képviselé): Akkor viszont na mindegy, jo.

Dr. Folker Jennifer (aljegyz6): J6, tehat akkor, hogy egyértelmii legyen a testiiletnek, hogy mivel
nem sziiletett dontés, ezért ez a két gyermek elesik ett6] a tamogatastol.

Proksa Péter (alpolgirmester): igy van.

Fehér Tihamér (képviseld): Tehat nem sziiletik dontés, akkor valojaban, bocsanat- Val6jaban az
egy mas-

Acs Tari Béla (képviseld): Ez és azt a pénzt, amit egyébként lehivtunk és nekiink tok ingyen van,
azt viszont, igyhogy bocs-

Fehér Tihamér (képviseld): Igen. Ez viszont, hogy mondjam, ez ez személyes dolog, ez.

Acs Tari Béla (képviseld): Mert iizletileg, iizletileg itt van a pénz a zsebedben, most nem lehetsz
rajta Béla tigyében.

Proksa Péter (alpolgarmester): Engem nagyon zavar.
Fehér Tihamér (képviseld): Ez egyszemélyes habor.
Proksa Péter (alpolgarmester): Az hat, ne haragud).

Fehér Tihamér (képvisel6): Ez olyan, mint amikor a-a az tigyvéd példaul vagy a bird. A bir¢ azt
mondja, egyszeriien-
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Acs Tari Béla (képvisel6): Es mondja, a mi itt a gazdak vagyunk. De ha lekért pénznél, akkor
szerintem ellehetetlenitése nem lenne jo.

Fehér Tihamér (képviseld): J6forman az koltségvetésébdl megy.

Acs Tari Béla (képviselé): Megkérdezném a jegyz6 asszonyt, hogy vissza kell kiildeni a pénzt,
hogyha, ha ez nem lesz meg, vagy nem kell visszakiildeni?

Agocs Istvan (képviseld): De milyen, de milyen pénzt kell visszakiildeni?

Fehér Tihamér (képviseld): Ami az el6z6 koltségvetésben ugye le lett kiilonitve és megkapta a
falu, azt vissza kell fizetni.

Agocs Istvan (képvisel6): Azt nem, tehat az sajat forrasbol kell fizetni.
Acs Tari Béla (képviselé): Sajat forrasbél, ugye?

Fehér Tihamér (képviselé): Vissza kell kiildeni a pénzt, hogyha ha a Bursa Hungaricaboél ez nem
lesz meg, vagy nem kell visszakiildeni?

Dr. Folker Jennifer (aljegyz6): Persze.

Agocs Istvan (képvisel6): De milyen pénzt kell vissza- Ami az eléz6 koltségvetésben le lett irva
¢s megkapta a falu, azt vissza kell fizetni.

Dr. Folker Jennifer (aljegyz6): Azt nem, amit sajat forrasbol, de amit a tanulok megkaptak, azt
vissza kell kiildeni.

Agdcs Istvan (képvisel6): Azt nekik, a tanuloknak és a sajat forrasnak.

Fehér Tihamér (képvisel6): Hogy lesz majd az atcsoportositasa?

Dr. Folker Jennifer (aljegyz6): Modositani kell majd a kéltségvetést.

Agébes Istvan (képviselé): Megmarad az a pénz més célra. Ennyi. Az a havi 20 ezer forint-

Dr. Folker Jennifer (aljegyz6): Amit mar ugye az egyetem adott volna a tanuloknak, azt vissza
kell fizesse az egyetemnek. Tehat amit az egyetem szént erre-

Proksa Péter (alpolgdrmester): Ezzel azért jol ki lett tolva a tanuldval egyébként, ugy halkan
megjegyzem, mert azért én voltam egyetemista kétszer is, meg valdszinileg még leszek
harmadszorra is. Ez azért nem egyszerii, halkan megjegyzem. Azért ez igy nem egy egyetemi
penzigyi dolgot, igy, igy le-lezongorazni a mai vilagban visszafelé, egy allami szerv felé, egy, egy
hallgatonak, egy rektori hivatalon keresztiil, hat aki ebben nalam. Tehat aki ezt legalabb annyira
tudja, mint €n, annak tudni kéne, mert azért tobben iiliink ennél aztdn aki jart egyetemre.

Agocs Istvan (képviseld): Es?
Proksa Péter (alpolgarmester): Azért, azért mondom, és ezt azért lehetne tudni.

Fehér Tihamér (képviseld): En fizettem vissza szizhuszonét ezer forintos diakhitelt, egymillio
egyszazezer forintot.

Proksa Péter (alpolgarmester): Az még nem is sok.

Fehér Tihamér (képviselé): Egy millio egyszazezret. Szazhuszonot ezer forintos didkhitelembél
fizettem 6t évig a diakhitelt, a legvégén még betoltam a pénzt is. Egy milli6 egyszazezret.
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Proksa Péter (alpolgarmester): Nekem az a meglatasom, hogy amit az ¢l6z6 testiilet pénzt erre a
tanuloknak, Joci, ezt el fogom mondani, amit az elz6 testiilet enne, ezeknek a tanuloknak a
javéra, részére pénzosszeget elkiilonitett és a kdltségvetésben ez tavalyi az el6z0 testiilettel tavalyi
évben szerepelt. Ezért is, meg a tanuloknak az egyéb o dolgai kapcsan is oket ez a pénz, ugy
gondolom, hogy megilleti és nem... Es azt, hogy szocialis alapon az, hogy szocialis alapon, azt
senki mas nem donti el, csak hogy a sziiléje hol dolgozik és mennyi pénzt keres, mennyi adot fizet
a magyar allamnak. Aki ezt elhiszi, az betartja a torvényt, aki meg gy gondolja, hogy felilir egy
NAV-os torvényt vagy egy, vagy egy szocialist egyedileg értelmez, az szerintem majd vallalja érte
egyedileg is a felelosséget, mert én gy gondolom, hogy ez igy nem jo.

Agocs Istvan (képviseld): Ezt bizd rank.

Proksa Péter (alpolgarmester): En max ilyen komolyabbat is rad bizok, csak remélem a
felelosséget is rad bizhatok.

Agocs Istvan (képviseld): Hogyne.

Proksa Péter (alpolgarmester): En oriilok neki.

Dr. Folker Jennifer (aljegyz6): Ez egy testiilet, itt nem valakire kell bizni, hanem a testiiletre.
Agécs Istvan (képviseld): Nem 6 valami 0 személyes dologra-

Proksa Péter (alpolgiarmester): Hat az a személyes érintettségre a Komives Bendegaztol
gondolok még mindig. A személyes érintettség. En a személyes érintettséget, hogy Jocit tamadjak
a személyes izénél, 6t pedig nem, akkor igy-

Agocs Istvan (képviselé): Otszor is elmondhatod.

Proksa Péter (alpolgarmester): El is fogom mondani. Meg nem érted, mert azt a kategoriat
tartjuk, hogy nem érted meg azt sem. Es ez a probléma. Nem nézem meg, nem nézem meg, nem
nézem,

Agoces Istvan (képviseld): A Komiives Bendegiiz semmiképpen nem szamit nekem, mint ahogy
a=

Proksa Péter (alpolgarmester): De vér szerinti rokonod.

Agocs Istvan (képvisel6): Nem szamit-

Proksa Péter (alpolgarmester): Vér szerinti rokonod.

Agdcs Istvan (képvisel6): Kozeli hozzatartozonak.

Proksa Péter (alpolgdrmester): Szocialis alapon nem, de vér szerinti rokonod. Oke, értem.
Agécs Istvan (képviselé): Tehat nem szamit kozeli hozzatartozonak.

Proksa Péter (alpolgarmester): Vér szerinti rokonod. A Bélanak vér szerinti rokona a Tari
Rozina néni, akinek dontott a temetési segélyérdl. A temetési segélyérol. Béla sem lehet érintett a
Tari Rozina néni temetési segélyért.

Acs Tari Béla (képvisel6): Igen, mint ahogy a Gergdnek is szavaztam meg a Tari Zolinak is.

Fehér Tihamér (képviseld): Polgarmester megszavazta-e egyébként a te rokonodnak a kérelmét?
Csak kérdés.

Proksa Péter (alpolgidrmester): Nagyon jo megkozelités, nagyon jo megkozelités. Koszonom
szépen! En ezt mar nem mertem bevallalni, de koszéndm, hogy gondoltatok hasonlot.
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Acs Tari Béla (képvisel6): Egyszeriien mas, egészen més-
Proksa Péter (alpolgarmester): Egészen mas?

Fehér Tihamér (képviseld): Pénzrél van szé.

Proksa Péter (alpolgarmester): Miért mas?

Acs Tari Béla (képviseld): Miért neked?

Pethes Jézsef (polgarmester): Mert bocsanat, csak megkérdezem most mar Acs Tari Béla
képvisel6 urat, mert most mar azért felbosszantott egy kicsikét. Neked annyira fontos volt a
képviseldi tiszteletdi) az én két nevelt gyermeknek oriilnél annak, hogy egyetemre jarnak, érted?
Es a falunak? Igen. Es akkor sajnalod téliik havonta azt a kilencezer forintot. Hat tudod, Béla,
nagyon sajnalom édesapam. Nagyon sajnallak. Edesapam-

Proksa Péter (alpolgarmester): De azt a pénzt sajnilod, amig masik testiilet mar megitélt.

Pethes Jozsef (polgarmester): Ami nem a te személyes dontésed édesapam. A masik meg az,
hogy mert se kutyad, se macskad nincsen. Ne haragudjal, ne itélkezz olyan emberek folott, aki
akinek a gyerekei.

Agocs Istvan (képvisel6): Ha kérhetném a személyeskedés mellézését.

Proksa Péter (alpolgarmester): Hagyjuk mar, hagyjuk. A személyeskedés az, amit te elkezdtél
csinalni, amiota ide be lettél juttatva minden, amit teszel személyeskedés a polgarmester ellen.

Pethes Jozsef (polgarmester): Koszoném szépen.

Proksa Péter (alpolgarmester): Ezt az egész falu errl beszél egyébként. Az egész falu errél
beszél, hogy ilyen személyeskedés soha nem volt eddig, mint amit te a Joci ellent csinlsz.

Fehér Tihamér (képvisel6): Egyébként én is igy érzem, hogy egyébként tényleg én is érzem
egyebként, hogy nem nem igazsagos a dontésedet.

Proksa Péter (alpolgdrmester): Nem abszolit nem.

Fehér Tihamér (képviseld): Teljesen igazsagos. Figyelj Béla, nehogy rossz, nem rosszbél, nem
igazsagos, mert § is timadhatott téged. Erted mondom? O is tamadhatott téged. Nem ment velem
szembe egy percig sem.

Proksa Péter (alpolgiarmester): Es ha Béla tobbe keriil valamit, amit a gyerekeknek.
Fehér Tihamér (képviselé): Ha ez igy megy tovabb, illetve, ha ez az asztal semmi.

Agocs Istvan (képviseld): Figyelj, figyelj, ezt komolyan mondom. Tihamér, egy valamit hadd
mondjak. Tehat szerintem a képvisel6 testiilet nem ugy mikaodik, hogy a képviseldk te timogatsz
engem, ¢n meg téged alapon. Itt a falu érdekét kell...

Fehér Tihamér (képviselé): Tudom, de 6 alatdmasztotta az 6 dolgait, kizartuk a dontésbél, kizar,
huzzuk ki. Itt mér csak rajtatok malik egyébként, hogy hozunk e ebben dontést, amibe egyébként
bele lehet rakni, a mi az a koltségvetésbe, vagy nem hozunk bele dontést, de 6 tamogatta a te
dontésedet is, érted? Mert a halaleset, bocsanat, egy nagyon rossz dolog, de mégis egy nullabol
teszi bele oda azt a koltségvetés, érted? A te esetedben is. Bocséanat, rosszul mondom, de nem
igazan. Az nem az én esctem. Nem a te, de na mindegy, de neked valaki, aki kozel allt hozzad,
azért csak ismerted 6t, nem?
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